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Sehr geehrte Damen und Herren,

die Energiewende braucht neue Netze. Das ist inzwischen ein
Allgemeinplatz geworden. Auch ein Allgemeinplatz ist die Tatsache, dass
Netzausbau Akzeptanz vor Ort benétigt. Und Akzeptanz kénnen wir nur
gewinnen, wenn der Netzausbau nicht nur bedarfsgerecht, kostenglnstig
und auf dem Stand von Wissenschaft und Technik stattfindet, sondern
immer auch im Einklang mit der Natur und der Umwelt. Deshalb wird auch
die 6kologische Begleitforschung beim Netzausbau immer wichtiger. Wir
mussen von Fehlern der Vergangenheit lernen und sie kinftig vermeiden
und wir missen die Mittel der modernen Technik nutzen, um die negativen
Umweltauswirkungen des Netzausbaus mdglichst gering zu halten.

Das beginnt nicht erst dann, wenn die Bagger im Gelande stehen. Natur- und umweltvertraglicher
Netzausbau beginnt schon in den friilhen Phasen der Netzplanung und schlie3t alle weiteren
Planungs-, Genehmigungs- und Baufortschritte ein. Wie sich das in den einzelnen
Planungsphasen niederschlagt, das wollen wir zu Beginn der Fachtagung beleuchten. In diesem
Rahmen spielen natirlich das Bundesnaturschutzgesetz und das UVP-Gesetz eine herausragende
Rolle.

AnschlieRend wird es starker um technische Malinahmen gehen, die dazu beitragen kénnen die
Umweltvertraglichkeit des Leitungsbaus und des Betriebs zu verbessern. Auch hier gibt es bereits
eine Vielzahl von Studien mit interessanten Ergebnissen. Wir wollen uns im Rahmen der
Fachtagung vor allem mit dem Thema Freileitungen befassen. Das Thema Erdkabel in all seinen
unterschiedlichen Facetten wirde den Rahmen dieser Tagung sprengen.

Als letztes wird es noch um die Bundeskompensationsverordnung gehen. Von diesem Instrument
erhoffen wir uns eine deutliche Vereinfachung und Beschleunigung bei den
Genehmigungsverfahren auch im Bereich der Stromnetze. Gerade die
Bundeskompensationsverordnung sehen wir als einen wichtigen Beitrag des Umweltministeriums
fur das Gelingen der Energiewende.

Ich freue mich auf spannende Vortrdge und eine lebhafte, konstruktive Diskussion!

Dr. Torsten Bischoff

Bundesministerium
Leiter des Referats Infrastruktur [Netze, Speicher] 4o fiir Umwelt, Naturschutz
und technische Systemintegration, und Reaktorsicherheit
Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit



Meine sehr geehrten Damen und Herren,

als Mitglied des Vorstand der UVP-Gesellschaft e.V. begrife ich Sie hier
in Berlin zur Tagung ,Den Netzausbau natur- und umweltvertraglich
gestalten!®.

Strategische Umweltprifung, umweltvertragliche Planung, Vermeidung &
Kompensation — dahinter stehen die Instrumente der Umweltprifung, um
die sich die UVP-Gesellschaft kimmert mit dem Ziel, sie zu verbreiten,
ihre Qualitéat bei der Anwendung zu sichern sowie Recht, Verfahren,
Methoden und Inhalte weiterzuentwickeln. Es geht uns also darum, dass
der Rahmen bereitsteht, um positive Umweltauswirkungen von Aktivitaten
stiitzen und negative begrenzen zu koénnen, um Entscheidungen so =
vorzubereiten, dass sie in Kenntnis der voraussichtlichen Umweltauswirkungen getroffen Werden

Zweck der Umweltprifungen ist weder die Verhinderung missliebiger Planungen noch die
Akzeptanzbeschaffung fiir scheinbar alternativiose Vorentscheidungen (,griin schminken®), auch
nicht die Vergabe des Siegels ,umweltvertraglich®. Zweck ist vielmehr die frihzeitige,
vorsorgeorientierte, systematische, nachvollziehbare und offentliche Untersuchung, Diskussion
und schlieBlich Bewertung von Aktivitaten im Entscheidungsprozess, um Umweltbelangen den
angemessenen Stellenwert bei der Entscheidung zu verschaffen.

Step by step — ,abgeschichtet heil3t es in der Fachsprache — bedeutet, dass genau hingeschaut
wird, welche (Teil-) Entscheidung wann und wo getroffen wird: Gber Bedarf, Standort und Technik,
kurz: ob, wo und wie wird in Deutschland auf unterschiedlichen Planungsebenen entschieden,
nicht erst am Ende. Da missen die Umweltbelange passgenau zum Entscheidungsgegenstand
eingebracht und dies der Offentlichkeit vermittelt werden.

Hier und heute haben wir es mit dem Netzausbau zu tun, einem Bestandteil der Energiewende.
Deren Hauptziel ist die Begrenzung des Klimawandels und der Netzausbau soll den Transport
regenerativ erzeugter Energie zu den Verbrauchszentren gewahrleisten. Unterm Strich erwarten
wir also positive Umweltauswirkungen, sonst brauchen wir das nicht!

Die Herausforderung liegt nun darin, nachvollziehbar darzulegen, in welcher Gré3enordnung wir
uns Umweltauswirkungen, hier Klimagasausstol3, ersparen, wenn wir die Netze aus- und
umbauen. Das wird nicht naturwissenschaftlich exakt gehen, der Umgang mit Unsicherheit ist aber
bei allen Umweltprifungen immanent — wir reden tber zukinftige Entwicklungen. Diese zentrale
Frage nach der Bilanz kann nicht fir einzelne Projekte oder MaflRnahmen beantwortet werden,
sondern nur fur das Gesamtnetz und die Energiewendepolitik insgesamt. |hre Beantwortung ist
aber letztlich die Legitimation fur jedes einzelne Vorhaben.

In diesem Sinne wiinsche ich uns eine aufschlussreiche Veranstaltung mit guten Diskussionen.

Dr. Frank Scholles
Mitglied des Vorstandes (Schriftleiter UVP-report)

der UVP-Gesellschaft e.V. m




Sehr geehrte Damen und Herren,

die Ubertragungsnetzbetreiber haben mit dem
Netzentwicklungsplan im letzten Jahr erstmalig
einen umfassenden Plan vorgelegt, wie das
Stromibertragungsnetz im Jahr 2022 aussehen soll
und wo neue 380-kV-Leitungen gebraucht werden.
In den kommenden Jahren steht demnach eine
Vielzahl an Um- und Neubauprojekten im Stromnetz
an.

Oft besteht die Befurchtung, dass die Umsetzung
der Projekte Natur und Umwelt Uber Geblhr belasten werden. Diesen Befurchtungen gilt es
nachzugehen, um die tatséchlichen Probleme zu benennen und Lésungen zu finden.

Politik und Gesellschaft missen sich dafiir einsetzen, den Netzausbau so umweltvertraglich wie
moglich zu gestalten. Wir brauchen ein gemeinsames Verstandnis, welche neuen Belastungen
akzeptabel sind und welche nicht.

Ich sehe eine groRe Bereitschaft in der Gesellschaft, Probleme offen und ohne Scheuklappen
anzugehen und freue mich, dass wir mit der heutigen Veranstaltung eine Plattform flir den
notwendigen Austausch bieten kdnnen. Im ,Forum Netzintegration Erneuerbare Energien“ haben
wir sehr gute Erfahrungen im Dialog mit unterschiedlichen Interessengruppen gemacht. Eine
offene und ehrliche Debatte bringt alle ein Stlck weiter.

In diesem Sinne wiinsche ich uns allen eine spannende Diskussion und neue Erkenntnisse!

Dr. Peter Ahmels

Leiter der Abteilung Erneuerbare

oo @8 Deutsche Umwelthilfe
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Anne Palenberg, Projektmanagerin Netzausbau, Deutsche Umwelthilfe
e.Vv.

Die strategische Umweltprifung bei der Netzplanung

Dr. Christof Sangenstedt, Leiter des Referats Grundsatzangelegenheiten
des Umweltrechts, Recht der Umweltprufungen, Bundesministerium fur
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Diskussion mit den Referenten
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Prof. Dr. Otto Sporbeck, Geschéftsfuhrer Froehlich und Sporbeck GmbH &
Co. KG

Diskussion mit den Referenten
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Trassenmanagement

Eric Neuling, Referent fir Stromnetze und Naturschutz, NABU -
Naturschutzbund Deutschland e.V.

Ende der Kollision? Wirksamkeit von Markierungen an Freileitungen
und ihre Integration in eine technische Anleitung des VDE

Frank Bernshausen, Geschaftsfuhrer der Planungsgruppe Natur und
Landschaft GbR und Dr. Klaus Richarz, Leiter der Staatlichen
Vogelschutzwarte Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland

Die neue Bundeskompensationsverordnung und der Netzausbau
Dr. Stefan Lutkes, Leiter des Referats Recht des Naturschutzes und der
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Diskussion mit den Referenten
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Resumee

Dr. Peter Ahmels, Leiter der Abteilung Erneuerbare Energien, Deutsche
Umwelthilfe e.V.



Dr. Peter Ahmels

Deutsche Umwelthilfe e.V.
Leiter Erneuerbare Energien
Hackescher Markt 4

Berlin 10178

E-Mail: ahmels@duh.de

Frank Bernshausen

Geschéftsfuhrer der Planungsgruppe fur
Natur und Landschaft

Raiffeisenstralle 5

34510 Hungen

E-Mail: frank.bernshausen@pnl-hungen.de

Studium der Landwirtschaft (Uni Kiel)

Ubernahme des elterlichen Hofes (Ackerbau)

1988 Promotion (Dr. agr.)

1991 Bau der ersten Windenergieanlage

seit 1995 Vorsitz im Windenergieverband

Von 1997-2007 Prasident des Bundesverbandes Windenergie

2008 Studie bei Windguard, Varel Gber Windenergie-Potenziale an
Infrastrukturtrassen

Seit Ende 2008 Leiter der Abteilung Erneuerbare Energien bei der
Deutschen Umwelthilfe in Berlin und Leiter des Projekts ,Forum
Netzintegration Erneuerbare Energien®, das seit 3 Jahren einen
intensiven Diskussionsprozess mit allen Betroffenen des
Netzausbaus fuhrt, um mehr Akzeptanz zu erreichen

Studium der Biologie in GieRen
1991-1994 Wissenschaftlicher Mitarbeiter der Universitat GieRen

1992-2006 Freier Gutachter fur naturschutzfachliche
Fragestellungen

seit 1994 Geschéftsfiihrender Gesellschafter der Planungsgruppe
fur Natur und Landschaft

1997-2005 Grundlagenforschung als Avifauna-Spezialist zum
Verhalten von Vogeln an Freileitungen und Entwicklung spezifisch
auf Vogel abgestimmte abweisende Markierungen

seit 1999 wissenschaftliche Untersuchungen an einem bereits
markierten Gebiet als Erfolgskontrolle



Dr. Torsten Bischoff

Bundesministerium fir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit
Referat Infrastruktur (Netze, Speicher) und
technische Systemintegration

Leiter des Referates

Stresemannstr. 128

10117 Berlin

E-Mail: Torsten.bischoff@bmu.bund.de

Dipl.-Ing. Assessor Jens Liideke

Wissenschaftlicher Berater
Bundesministerium ftr Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit
Referat fir Infrastruktur (Netze, Speicher)
und technische Systemintegration
Stresemannstr. 128

10117 Berlin

E-Mail: Jens.luedeke@bmu.bund.de

Studium der politischen Wissenschaften (TU Braunschweig)
Danach unterschiedliche Funktionen bei:

Staatskanzlei NRW

Ministerium fir Bundes- und Europaangelegenheiten
Bundesprasidialamt

Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

Aktuell: Leiter des Referats Infrastruktur [Netze, Speicher] und
technische Systemintegration

Studium der Landschaftsplanung (TU Berlin, UPC Barcelona)

ab 2006 Referendariat Umweltministerium NordrheinWestfalen (2.
Staatsexamen)

ab 2008 Wissenschaftlicher Mitarbeiter im Bundesamt fir
Naturschutz, Referat Erneuerbare Energien

ab 2010 Referent im Eisenbahnbundesamt, Referat
Planfeststellung, Umwelt, Recht und Fachstelle Umwelt

ab 2011 Wissenschaftlicher Berater im Bundesministerium fir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit, 6kologische
Begleitforschung Windenergie und Netze

Laufendes Dissertationsvorhaben an der TU Berlin (FG
Umweltprifung und Umweltplanung): ,Strategies for a Sustainable
Development of Offshore Wind Energy*



Dr. Stefan Litkes

Eric Neuling

NABU-Bundesverband

Fachbereich Naturschutz und
Umweltpolitik

Referent flir Stromnetze und Naturschutz
Charitéstr. 3

10117 Berlin

E-Mail: Eric.Neuling@NABU.de

1988: Eintritt in das BMU Arbeitsgruppe ,,Grundsatzfragen des
Umweltrechts*

1991 bis 1995: Okologische Sanierung und Entwicklung in den
neuen Landern; davon Ende 1992 bis 1993 Treuhandanstalt

1996 bis 1999:; Geschaftsfuhrer des Umweltgutachterausschusses
als neu geschaffene Institution auf dem Gebiet des
Umweltmanagements nach der EMAS-Verordnung

1999: Referatsleiter in der Arbeitsgruppe Klimaschutz/erneuerbare
Energien, Berlin

Seit 2000: Referatsleiter Recht des Naturschutzes und der
Landschaftspflege; zustandig fur die Novelle des Bundes-
naturschutzgesetzes von 2002

Unterschutzstellung zweier Meeresschutzgebiete als Vogelschutz-
gebiet in der deutschen ausschlie3lichen Wirtschaftszone durch
Rechtsverordnungen von 2005

Umsetzung der europarechtlichen Artenschutzverordnungen nach
dem Urteil des EUuGH vom 10.1.2006M sog. ,kleine

Novelle* des Bundesnaturschutzgesetzes von 2007,
Umweltgesetzbuch; umfassende Novelle des Bundesnaturschutz-
gesetzes 2009

Aktuell: Entwurf der Bundeskompensationsverordnung

2006-2009 Studium (B.Sc.) Landschaftsnutzung und Naturschutz
an der Hochschule fiir Nachhaltige Entwicklung Eberswalde

2009 Studienabschluss zum Thema Vogelschutz in Photovoltaik-
Freiflachenanlagen

2009-2010 Trainee Internetredaktion NABU-Bundesverband
2011 Referent Wattenmeer NABU-Bundesverband

seit 2012 Referent flr Stromnetze und Naturschutz NABU-
Bundesverband



Dipl.-Wi.-Ing. Anne Palenberg

Deutsche Umwelthilfe e.V.
Abteilung: Erneuerbare Energien
Projektmanagerin Netzintegration
Hackescher Markt 4

10178 Berlin

E-Mail: palenberg@duh.de

Ministerialrat Dr.
Klaus Richarz

Leiter der Staatlichen Vogelschutzwarte fiir
Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland
Steinauer StralRe 44

60386 Frankfurt am Main

E-Mail: k.richarz@vswffm.de

Seit Mai 2011 Projektmanagerin im BMU-geférderten Projekt
.Forum Netzintegration Erneuerbare Energien®

Das Forum fiihrt seit 2008 einen intensiven Dialogprozess mit
Betroffenen und Stakeholdern des Netzausbaus, um mehr
regionale Akzeptanz zu erreichen

Von 2008 bis 2011 Consultant bei dem Beratungsunternehmen
Ecofys in den Bereichen Bioenergienutzung sowie nationale und
internationale Klimapolitik

Studium des Wirtschaftsingenieurwesens mit dem Schwerpunkt
Energie-und Umweltmanagement an der Universitat Flensburg und
der Université de Perpignan

Studium der Biologie und Chemie in Giel3en
1976 Promotion
1974 - 1980 Wissenschaftlicher Angestellter Universitat GielRen

1980 - 1991 Artenschutzreferent/Sachgebietsleiter Naturschutz und
Landschaftspflege Regierung von Oberbayern, Minchen

1991 - heute Leiter der Staatlichen Vogelschutzwarte flr Hessen,
Rheinland-Pfalz und Saarland

1994 - 1997 Koordination Forschungsvorhaben Vogelverhalten an
Hochspannungsfreileitungen

2009 - 2011 Koordination Projektgruppe VDE-Anwendungsregel
Lvogelschutz an Mittelspannungsfreileitungen®

Mitglied Sachverstandigengremium Fledermause, Bonner
Konvention/Chiroptera Specialist Group IUCN

Autor zahlreicher Fachblicher



Dr. Christoph Sangenstedt

Bundesministerium flr Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit
11055 Berlin

Abteilung ZG, Referatsleiter

E-Mail:
christof.sangenstedt@bmu.bund.de

Dr. Frank Scholles

Leibniz Universitat Hannover

Institut fur Umweltplanung, Abt.
Raumordnung und Regionalentwicklung
Mitglied des Vorstands (Schriftleiter UVP-
report) der UVP-Gesellschaft e.V.
Herrenhauser Str. 2

30419 Hannover

E-Mail: scholles@umwelt.uni-hannover.de

Studium der Rechtswissenschaften in Bonn und Miinster

1982-1988 Wissenschaftlicher Mitarbeiter am Strafrechtlichen
Institut der Universitat Bonn

1987 Promotion (Dr.jur.) mit einem strafrechtlichen Thema
,Garantenstellung und Garantenpflicht von Amtstragern®

Seit Juni 1988 im Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit (BMU), zunachst als Referent, seit 1992 als
Referatsleiter in verschiedenen Abteilungen

Seit 1999 Leiter des Grundsatz-Rechtsreferats im BMU.
Aufgabenschwerpunkte: Umweltverfassungsrecht,
Grundsatzangelegenheiten des Umweltrechts (einschl.
Umweltverfahrensrecht und Umweltplanungsrecht), UVP und SUP,
Umwelt-Rechtsbehelfsgesetz

Diverse umweltrechtliche Veréffentlichungen, insbesondere zum
UGB, UVP und SUP sowie zu planungsrechtlichen Fragen des
Stromnetzausbaus

geb. 1961 in Moénchengladbach

1981-1987 Studium der Landespflege/Landschafts- und
Freiraumplanung an der Universitat Hannover

1988-2005 Wissenschaftlicher Mitarbeiter am Institut fir
Landesplanung und Raumforschung der Universitat Hannover

1996 Promotion, Thema ,Abschétzen, Einschatzen und Bewerten
in der UVP. Weiterentwicklung der Okologischen Risikoanalyse vor
dem Hintergrund der neueren Rechtslage und des Einsatzes
rechnergestitzter Werkzeuge*

seit 2005 Wissenschaftlicher Mitarbeiter am Institut fiir
Umweltplanung der Leibniz Universitat Hannover

2002-2010 1. Vorsitzender der UVP-Gesellschaft e.V.
seit 2004 Schriftleiter der Zeitschrift UVP-report



Dr.-Ing. Julia Sigglow

Bundesnetzagentur, Abteilung Netzausbau
Tulpenfeld 4
53113 Bonn

E-Mail: Julia.Sigglow@bnetza.de

Prof. Dr. Otto Sporbeck

Geschaftsfuhrer

Froelich&Sporbeck Umweltplanung und
Beratung

Massenbergstr. 15-17

44787 Bochum

E-Mail: o.sporbeck@fsumwelt.de

Studium Raumplanung an der Technischen Universitat Dortmund,
Fakultat Raumplanung

Studium Gewasserschutz an der Technischen Universitat
Braunschweig

2002-2012 Wissenschaftliche Mitarbeiterin am Fachgebiet Ver- und
Entsorgungssysteme in der Raumplanung, Fakultat Raumplanung,
Technische Universitat Dortmund

2011 Promotion an der Technischen Universitat Dortmund, Fakultat
Raumplanung

Seit 2012 Referentin in der Abteilung Netzausbau der
Bundesnetzagentur, Referat Umweltprifungen

Geschaftsfihrender Gesellschafter der Froelich & Sporbeck GmbH
& Co. KG

Studium der Geographie, Schwerpunkt Geodkologie und
Raumplanung und der Geologie an der Ruhr-Universitat Bochum

1978 Promotion zum Dr. rer. nat.

1978 - 1980 Wissenschaftlicher Assistent am Lehrstuhl Phys.
Geographie/Landschaftsokologie an Geogr. Institut der Ruhr-
Universitat

1980 Griundung des Buros Froelich & Sporbeck in Bochum

seit 1992 Honorarprofessor am Geogr. Institut der Ruhr-Universitat
Bochum, Schwerpunkte Umweltplanung und Umweltprifung



REFERENTINNEN UND MODERATORINNEN

Dr. Elke Weingarten

Bosch & Partner GmbH
Streitstrale 13
13587 Berlin

E-Mail:

e.weingarten@boschpartner.de

Studium der Landschaftsplanung an der TU Berlin

2003-2004 wissenschaftliche Mitarbeiterin im Forschungsbereich
der Universitat Kassel, FG Landschaftsplanung/Landnutzung

2004-2011 wissenschaftliche Mitarbeiterin mit Lehraufgaben an der
TU Berlin, FG Umweltpriifung und Umweltplanung

2010 Promotion (Dr.-Ing.) zum Thema 'Better Regulation' in
umwelt- und naturschutzrechtlichen Priifungen

seit 2011 Projektbearbeiterin bei der Bosch & Partner GmbH



Dr. Ing. Julia Sigglow
Bundesnetzagentur

Fur bundeslanderubergreifende oder grenziiberschreitende Hochstspannungsleitungen werden die
Ubertragungsnetzbetreiber auf Basis des Bundesbedarfsplangesetzes bei der Bundesnetzagentur
Trassenkorridore beantragen. In der Bundesfachplanung wird geprift, ob der Verwirklichung des
Vorhabens in einem Trassenkorridor Uberwiegende offentliche oder private Belange entgegen
stehen. Die Prifinhalte umfassen eine Grobkorridorfindung, eine Raumvertraglichkeitsprifung und
eine Prifung der Umweltbelange. Die Grobkorridorfindung ist nicht gesetzlich vorgegeben, stellt
jedoch einen methodisch notwendigen Schritt zur Uberleitung von der Darstellung der
Netzverknupfungspunkte im Bundesbedarfsplan zu Trassenkorridoren in der Bundesfachplanung
dar. Zur Prifung der Umweltbelange erfolgt die Untersuchung der voraussichtlichen erheblichen
Umweltauswirkungen im Rahmen einer Strategischen Umweltpriifung sowie eine Natura 2000-
Vorprifung und eine Vorprifung der artenschutzrechtlichen Belange.

Die Definition des Untersuchungsraums in der Strategischen Umweltprifung erfordert im
Rahmen der Bundesfachplanung besondere Sorgfalt.

Durch die im Gegensatz zum Raumordnungsverfahren héhere Verbindlichkeit der
Bundesfachplanung, kann im spateren Planfeststellungsverfahren nicht mehr von
den Trassenkorridoren abgewichen werden. Daher werden auch Umweltbelange
bereits auf dieser Planungsstufe intensiver gepruft werden mussen, um
planfeststellungsfahige Trassen innerhalb des Trassenkorridors zu erhalten.



* Bundesnetzagentur
1

Bundesfachplanung: Wo stehen wir?

Umwelt-Anforderungen an die SUP zur
Bundesfachplanung

Abteilung Netzausbau, Referat Umweltprifungen

Dr.-Ing. Julia Sigglow

Berlin, 21.03.2013

Wo stehen wir?

Stand des Netzausbaus nach NABEG
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Gesamtablauf des ersten Verfahrens

Metzentwicklungsplan und

; Trassenkorridore Konkrete Trassen
Urmweltprifung

Szenarien

FSEIL Can

Bundesfachplanung - Einordnung

m Bundesbedarfsplan:

Netzverkniipfungspunkte als Anfangs- und
Endpunkte fur Leitungsvorhaben
Kein raumlich konkretisierter Leitungsverlauf

m Bundesfachplanung:

raumvertraglicher Trassenkorridor zwischen

: rridor 2 2
Netzverknupfungspunkten bei grenziber- /////
schreitenden und landerubergreifenden Vorhaben %

m Planfeststellung:

konkrete Trasse innerhalb des durch die Bundes-
fachplanung vorgegebenen Trassenkorridors

u.a.: Maststandorte, Zufahrtswege, Nebenanlagen



Bundesfachplanung

m Methodenkonferenz am 01.06.2012 in Mainz

m  Ziel: Vereinbarung von Standards fir bundesweit einheitliche
Durchfihrung der Verfahren,
Erfahrungen der Ldnder und der UNB zur Planungspraxis,
mégliche Verfahrensprobleme und Fehlerquellen

B Teilnehmer: Raumordnungs- und Planfeststellungsbehérden,
Fachbehtrden des Bundes (BMU, UBA, BBSR, BfN),
Ubertragungsnetzbetreiber und Bundesnetzagentur

m  Ergebnis: Leitfaden zur Bundesfachplanung
m Bundesfachplanungsbeirat

m Besuch der Raumordnungsbehdrden der Bundesléander

m RegelmaBiger informeller Austausch mit den Landes- und
Regionalplanungsbehdrden



Entscheidungsinhalte der Bundesfachplanung

Verlauf eines raumvertraglichen Trassenkorridors fur
ein Ausbauvorhaben des Bundesbedarfsplans

Breite eines Trassenkorridors: 500m - 1.000m

Festlegung der Landertlibergangspunkte an den
Landesgrenzen

Bewertung der Umweltauswirkungen im Rahmen der
SUP

Prifung von alternativen Trassenkorridoren

Neu: Vorschlage kdnnen auch durch Dritte und die Lander
eingebracht werden

Drei wesentliche Priifungsschritte:

® Grobkorridorfindung

m Priifung der Ubereinstimmung mit den Erfordernissen
der Raumordnung (§ 3 Abs. 1 Nr. 1 ROG) und der
Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen
und MaBnahmen (§ 3 Abs. 1 Nr. 6 ROG)

B Prifung der Umweltbelange

Ergebnis der Bundesfachplanung



¢) Antrag durch Vorhabentriger (UNB), § 6 NABEG

() Offentliche Antragskonferenz (zugleich Scoping)

Festlegung des Untersuchungsrahmens durch BNetzA,
Bestimmung der einzureichenden Unterlagen

Vorlage der vollstindigen Unterlagen durch den UNB
Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung

Erorterungstermin

Entscheidung der BNetzA (iber den Trassenkorridor

Aufnahme des festgelegten Trassenkorridors in den
Bundesnetzplan

Grobkorridorfindung
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Grobkorridorfindung

Ziele der Grobkorridorfindung:

m Uberleitung von Netzverkniipfungspunkten im Bundes-
bedarfsplan zu Trassenkorridoren

m FEingrenzung des Untersuchungsraumes fiir die
Bundesfachplanung

m Auffinden konfliktarmer Bereiche, in denen Trassenkorridore
ermittelt werden kdénnen

m frihzeitige Beriicksichtigung relevanter Raumordnungs- und
Umweltaspekte mit raumlichem Bezug

Grobkorridorfindung

Planungsgrundsatze

B Meidung konflikttrachtiger Raume
B Direkte Verbindung der Anschlusspunkte
B Bilindelung mit vorhandener Infrastruktur

Ermittlung eines Grobkorridors

Trasse

12
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Grobkorridorfindung

Beispiel

~ PunktB '}
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Priufung der Umweltbelange

Prifung der Umweltbelange

Unterlagen zur Priifung der Umweltbelange

16
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Umweltbelange

Definition des Untersuchungsraums:

m  Untersuchungsraum so wahlen, dass alle erheblichen
Auswirkungen auf die Schutzgiter erfasst werden

m  Unterschied zum Raumordnungsverfahren:
Korridorfestlegung bindend flir Planfeststellung

m Sicherstellen, dass innerhalb des Korridors eine
vertragliche Trasse gefunden werden kann

m  Elemente, die den Trassenverlaufin der Planfeststellung
beschranken kénnen, liegen moglicherweise au3erhalb des
Korridors

17

Umweltbelange

Definition des Untersuchungsraums

18
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Umweltbelange

Definition des Untersuchungsraums

Orientierungswert

Schutzgut Untersuchungsraum

Definition des Untersuchungsraums

Orientierungswert
Untersuchungsraum

Schutzgut

Berlicksichtigung von
topographischen
Verhéltnissen wichtig!




Anforderungen an Untersuchungsumfang

m  Darstellung des Umweltzustands anhand von
Sachverhalten, die erfasst werden

m  Die Wertigkeit der untersuchten Sachverhalte muss
eingestuft werden auf Grundlage

m  Ber(icksichtigung des Prognose-Null-Falls

m Grundlage: § 14g Absatz 1 UVPG

m Vernilnftige raumliche und technische Alternativen flir den
beantragten Trassenkorridor priifen

m Ldandervorschlage
m vergleichbare Priifung aller Alternativen

m Gegenuberstellung: schutzgutbezogen und
schutzguttibergreifend

m Dokumentation der Methode bei der Auswahl des
Vorzugskorridors

21

22



Ausblick

Vereinfachtes Verfahren gemafB § 11 NABEG

B FlUr den Gesamtkorridor oder flr einzelne Abschnitte méglich, wenn
die AusbaumaBnahme

®  inder Trasse einer bestehenden Leitung oder
m unmittelbar neben der Trasse einer bestehenden Leitung oder

m innerhalb eines Trassenkorridors erfolgt, der in einem
Raumordnungsplan oder im Bundesnetzplan ausgewiesen ist

und
m  eine SUP-Vorprifung ergibt, dass voraussichtlich keine

erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten sind
m Prufung im Einzelfall bzgl. Uberbelastung des Raums

m Antragskonferenz, Behérden- und Offentlichkeitsbeteiligung nicht
zwingend
m Nur Prifung der Raumvertraglichkeit im Benehmen mit den L&ndern

24



Grobkorridorfindung

Grundlage fiir das Auffinden von mehreren denkbaren Trassenkorridoren

!

Trassierung
Grundsdtze als Grundlage fiir das Auffinden des Vorzugskorridors und ernsthaft in
Betracht kommender Alternativen

SUP-Vorpriifung

Bei Biindelungsmdglichkeit mit bestehenden/geplanten Stromleitungen

Voraussichtlich erhebliche /\. Voraussichtlich keine erheblichen

Umweltauswirkungen Umweltauswirkungen
Auswahl und Antrag eines Antrag des Korridors mit
Vorzugskorridors nach sonstigen Biindelungsmdglichkeit

rdumlichen und
umweltfachlichen Kriterien

Antragskonferenz ---

— h 4
Regelverfahren }* Vereinfachtes Verfahren

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

26
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STRATEGISCHE BEDARFSPRUFUNG: WIE
VIEL AUSBAU IST WIRKLICH ZWINGEND?

Anne Palenberg
Deutsche Umwelthilfe e.V.

gﬁggm?scmnon @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Strategische Bedarfspriifung:
Wie viel Netzausbhau
ist wirklich zwingend?

Den Netzausbau natur-und umweltvertraglich gestalten!
21.Marz 2013
Anne Palenberg, Deutsche Umwelthilfe e.V.

Gefordert durch: ,Q Bundesministerium
fikr Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit
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gi%?gmrsﬁumm @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Agenda

» \orstellung Deutsche Umwelthilfe e.V. (DUH)

» Netzentwicklungsplan 2012
» Bedarfsprufung- wie wird der Bedarf festgelegt?
= Von der Bestatigung zum Bundesbedarfsplan

» DUH Empfehlungen:
~alternative Rahmenbedingungen® priifen

Fazit

€ 5‘2'1‘;‘:%55 RATION @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Deutsche Umwelthilfe e.V.

» gegriindet 1975

Umwelt- und Verbraucherschutzorganisation

» Themenschwerpunkte: Naturschutz, Verkehr, Erneuerbare
Energien und nachhaltige Wirtschaft

ca. 70 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter

Standorte: Radolfzell, Berlin und Hannover
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g:uglrtgmwﬁummm @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Forum Netzintegration Erneuerbare Energien

MW Forum

W Steuerkrels

M Projektteam Forum
MNetzintegration

= Ziel: Ein sicheres Stromnetz fur ein zukinftiges
Stromsystem mit (fast) 100% Erneuerbaren
Energien

» BlUndnis aus Netzbetreibern, Umwelt-
organisationen, Burgerinitiativen, Verbanden
& Wissenschaftlern

— Erarbeitet gemeinsam Handlungsempfehlungen
fur die Politik (Plan N)

» Projektteam beider DUH:
— FUhrt Fachveranstaltungen & Kongresse durch
— Aktuell: Arbeit an “Plan N 2.0”

— Info- und Dialog-Veranstaltungen vor Ort
(in den Regionen)

“DUH

www.forum-netzintegration.de

@ Deutsche Umwelthilfe

NEP Strom 2012

Leitszenario B 2022
2. Entwurf der Ubertragungs-
netzbetreibervom 15. August 2012

| Lange (km) B 2022

] Inkl.

; Startnetz
NeubauAC 1700
HGU 2100
Bauin Trasse 2800
ZuMmbeseilung 1300
Gesamt 7900
Invest (Mrd. €) 20

Guelle: Metzentwicklungsplan Strom 2012, 2. Oberarbeiteter Entuurt
er Ubertragungsnetzhetreiber, 15, August 2012, Tabelle DUH,
Daten aus MEP Strom 2012, 2. Entwurf der UMB)
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Ermeuerbare Energien

DUH Empfehlungen

» Priifung von Sensitivitaten
(,alternative Rahmenbedingungen®)

v" Erzeugungsmanagement zur Netzentlastung
v" Regionalisierung des EE-Zubaus (Wind und Solar)

» Regionalisierung des Zubaus regelbarer Kraftwerke
» Verringerung von Must-Run-Units

» |Lastmanagement

» Power-to-Heat

» Jahresvolllaststunden und Bruttostromerzeugung/ Plausibilitit
der Ausgangsdaten aus Marktmodell priifen

Sensitivitéten verstehen wiral s | politische Aternativen”, nicht als AMternativenprifung im Rahmen der Strategischen Umeaelprifung, eine Mternative |d=t ein definietesProklem
[gleiche Eingangsdaten) aufein e andere VWeise eine Sensitivitdt d efiniert dasProblem anders (unterschiedliche Eingangsdsten) und zeigt dann einen anderen P fad auf.
Beizpiel eine Alternative legt die gleiche Regionalisierung der Erneuerbaren zu Grunde, gine Senstisitat &nder diese Regionalisiening.

W”WWI‘Fcrum_netﬂntegraticn‘de _

%
% NETZINTEGRATION @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Bsp I: Erzeugungsmanagement zur Netzentlastung

Ausschnitt aus den Modellierungsergebnissen:
Dauerline der Einspeisungen aus Onshore-Windenergieanlagen

40

30 ++————--rr—
Reduktion der maximalen Einspeisungum ~ 10 GW (31 %)
Verlust an Jahresenergie 1,2 TWh (< 2,0%)

D (D) Qg ee———————————————————

10

0 2000 4000 6000 8000 (h)
425 h

Inztallisrte Leigtung: 354 GWin 2032 in groi &chigen YMNB Gemalk NEP Leitzzenario B G uelle: Berechnungen durch Soroush Makhaie, basierend aufErg ebnizzen einer
Forzchergruppe desEF ZM und der TU Clausthal (201 2) Univ.-Prof.Dr Ang. HansPeter Beck EF ZM JTUC; Dr -Ing. Ernat-AugustWehrmann, TUC; Dipl Ang. Soroush
Makhaie, TUC; Dipl -Ing. AndreasBecker, EF ZM | Dezentralisierung und Metzaushauw, und seiner Promotion (laufend])

WIWI\‘“forum.netﬂntegratich‘de

Installierte Windenergieleistung GW
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Ermeuerbare Energien

Bsp. Il Regionalisierung & Must-Run-Units ()

» Ziel fossile Must-Run-Units (Kohle / Gas) reduzieren

» Must-Run Bedarf heute ca. 20 GW (Schwachlast, hohe EE-
Einspeisung) bis 40 GW (Starklast, hohe EE-Einspeisung)

= Must-Run-Units erftllen 2 Aufgaben, die teilweise
voneinander abhangen:

» Elektrotechnische Stabilitat des Netzes gewahrleisten

(z.B. Bereitstellung von Blindleistung, Kurzschlussleistung,
Spannungshaltung)

» Energetisches Gleichgewicht zw. Verbrauch und Angebot durch
Bereitstellung von langerfristigen Regelreserven (Stunden bis

Wochen)
\N\N\N‘forum'netZintegration‘de _
o
% e @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Bsp. Il Regionalisierung & Must-Run-Units (ll)

» 1. Schritt: Definition von Netzstabilitatskriterien
= 7 B. Dynamik, Regelleistungsreserve, Kurzschlussleistung,
Spannungshaltung, Blindleistungskompensation

= fOrunterschiedliche Netz- und Verbraucherstrukturen (dérfliches
versus industrielles Netz ... . zentrales versus dezentrales Netz)

» 2. Schritt: Wie viele Must-Run-Units brauchen wir fiir die
unterschiedlichen Aufgaben und wo?

» 3. Schritt: Wo kénnen Erneuerbare Energien, regelbare
verbrauchsnahe Kraftwerke (BHKW und Gasturbinen) sowie
Speicher (z.B. H, Kavernen) die fossilen Must-Run-Units
ersetzen?

WIWI\N‘forumlHEtZintegration‘de _
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@ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Szenariorahmen 2013

» Priifung von Sensitivitaten fiir Szenario B 2023
(bis 1. Juli 2013):

= Absenkung Nettostrombedarfauf 476,5 TWh & Jahreshéchstlast
auf 74,8 GW

» Pauschale Beschrankung auf je 80% der in den einzelnen
Bundeslandern installierten Leistung Wind onshore

= Regionalisierung der installierten Leistung

= Wind onshore, 50 % proportional zur bisher installierten Leistung,
50 % nach Windgeschwindigkeit (z.B. 15 % auf Standorte > 7,3 m/s,
5 % auf Standorte < 4,6 m/s)

= Photovoltaik, 50 % proportional zur bisher installierten Leistung,
50% gleichmafig auf Gebaude- und Freiflachen

= Biomasse, 100 % gleichmafig auf landwirtschaftliche Flachen

WIIW\‘“Forum-nEtZintegration‘de _

t:guu_ S

@ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Prufungsmafstiabe BNetzA

» Priifung auf Wirksamkeit

= MalRhahme muss sich positiv auf den Netzbetrieb auswirken
(z.B. Reduktion von Ringflissen, (n-1)-Sicherheit)

» Priifung der Bedarfsgerechtigkeit
= Malinahmenaufgrund erhéhter Transportaufgaben
» Priifung der Erforderlichkeit (Robustheit geg. Anderungen),

= Ziel: Malihahmen auswahlen, die auch bei gednderten
Planungsgrundlagen notwendig sind

= Parameter: Auslastung sollte unter 50% liegen, muss aber
in einem der 8760 Netznutzungsfalle pro Jahr einen
Stundenmittelwert von mindestens 20% aufweisen
(sonst z.B. durch 110 kV Netz abdeckbar)

WIWI\N‘forum-netﬂntegration‘de _
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Netzentwicklungsplan:
ﬂ!ﬁ&g ahmen ohne Bestatigung

-

g v Y

e LEJONGe B waruieen A e Sedsgig
SITLIIIIEN e o BEENatas-Chcvior s Naizvendicr g - Vaamidon LI e ey, DEERnce Gaswr - et VAT Y
e m—— BEE redes daraswrey o Davelr TR BEE nos. Vet AT
Grafik: BMetzd, Metzaushau 2012, Zusammenfassung d er Bestat gung vom MEP 12
und Umwelthericht, 25.11.2012,5.12
FORUM .
€NETZ|NTEGRM|QN @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Bestatigung NEP

B 2022 Bestatigt
Bestatigte mfh.t = S1(von74)
bestitigte Maflnahmen
Massnahmen - h .

" (BNetzA) assnahmen = 3 (vgn 4) HGU
Linge (km) (BNetzA) Korridoren
Newoou AT 212 = Nicht bestatigt
BauinTrasse AC 1.137 827 = 23 Mafnahmen
Zu/Umbeseilung AC 849 153

Neubau DC (inkl. 2175 470
Offshore)

Bau in Trasse DC 990 580

Gesamt 5.723 2.289

@uelle: Eigene Berechnungen, Bestatige Malinahmen aus BMetzt Bestatigung NEP 2012,
Kilometerangaben aus MEP Strom 2012, 2. Entwurfder UNB, 2nhang
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g NETZINTEGRATION @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Entwurf der BR BBPIG, 19.12.2012

Bedarfsplan fiir 36 Vorhaben mit 51 Netzausbaumalihahmen
(analog zu Bestétigung durch BNetzA)
2 Teilkabel-Pilotprojekte HGU

» Hdéchstspannungsleitung Oberzier — Bundesgrenze (BE)
Gleichstrom

» Héchstspannungsleitung Wilster — Grafenrheinfeld; Gleichstrom
(Korridor C)

Erstzustandigkeit BVerwG wie beim EnLAG
Verabschiedung Bundesbedarfsplan-Gesetz 2013 geplant

www.forum-netzintegration.de

€ :ugirtg IﬂTEG RATION @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

NEP Strom 2013

Leitszenario B 2023
1. Entwurf der Ubertragungs-
netzbetreiber vom 2.Méarz 2013

B 2023
Inkl.
Startnetz

NeubauAC 1.700
Neubau DC (inkl. 200 km fir 3 2.300
Interkonnektoren nach BE, DK, NO)
Bauin Trasse AC 3.400
ZulJmbeseilung AC (inkl - 300 km AC- 1.300
=00
Gesamt 8.700
Invest (Mrd. €) 21

Quelle: Netzentwicklungsplan Strom 2013, 1 Entwurfder Ubertragungsnetzetreibet,
2Méarz2013 (WDE | FNMUNB), Tabelle DUH,
Daten aus MEP Strom 2013, 1. Entwarfder UNB)
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gnggngEGRAT!GN @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Fazit

» \on zentraler Bedeutung fiir die Akzeptanz des
Netzentwicklungsplans ist es den Netzausbaubedarf
nachvollziehbar zu begriinden und

* eine verniinftige Auswahl an Sensitivitaten (,alternativen
Rahmenbedingungen®) zu priifen

» Gesellschaftlicher Dialog Uber sinnvolle & bezahlbare
Alternativen nétig

= Ziel: Ein optimiertes Netz rechnen und die Stellschrauben zur
Minimierung des Netzausbaus definieren

» So viel Netz wie nétig, so wenig wie moglich!

g
€ NETZINTEGRATION @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Wir sind auf dem Weg....
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@David Elliott

Kontakt:
Anne Palenberg: + 49 30 2400 867 961; palenberg@duh.de
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DIE STRATEGISCHE UMWELTPRUFUNG BEI
DER NETZPLANUNG

Dr. Christoph Sangenstedt
Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

MinR Dr. Christof Sangenstedt, BMU-Berlin



Dreistufige Planungs- und Zulassungs-
hierarchie beim Stromnetzausbau

1. Bedarfsplanung:

* Netzentwicklungsplan (Betreiberplan der
UNB) = bildet die Grundlage fur

» Bundesbedarfsplan (staatliche Bedarfs-
planung)

2. Korridorplanung:
= Bundesfachplanung
3. Trassenplanung:
* Planfeststellung
Auf allen drei Stufen Umweltprufungen (SUP
oder UVP)

SUP im Bundesbedarfsplan (l) -
Regelungs- und Verfahrensstruktur

« SUP-Pflichtigkeit fur Aufstellung und
Anderung des BBP nach § 14b Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Anlage 3 Nr. 1.10 UVPG

- Bei geringfiigigen Anderungen des BBP
UVP- Vorprufung (§ 12e Abs. 5 EnWG i.V.m.
§ 14d UVPG)

* Durchfuhrung der SUP bereits im Auf-
stellungsverfahren fur den Netzent-
wicklungsplan (§ 12c Abs. 2 EnWG)

« Umweltbericht wird nicht von UNB, sondern
von BNetzA erstellt




SUP im Bundesbedarfsplan (ll) - Gegenstand
der Prufung und Untersuchungsrahmen

* Notwendigkeit einer ,Abschichtung‘ vom
Prufprogramm der SUP/UVP bei der spateren
Korridor- und Trassenplanung

* Untersuchungsrahmen der SUP muss dem
Inhalt und Entscheidungsgegenstand des
BBP entsprechen

= Festlegung der energiewirtschaftlichen
Notwendigkeit und des vordringlichen
Bedarfs bestimmter Stromleitungen, die
durch Anfangs- und Endpunkte markiert
sind

= Keine Festlegung von Trassenkorridoren,

Leitungstrassen oder Technologien \

SUP im Bundesbedarfsplan (lll) - Gegenstand
der Prufung und Untersuchungsrahmen

Konsequenzen fur die SUP im BBP:

* Festlegung groBer Untersuchungsraume in
Form von Ellipsen (Gebiet zwischen Anfangs-
und Endpunkten der Leitung)

« keine Prufung bestimmter Korridore oder
Trassen, technologieoffene Betrachtung

=> grofiraumige Prufung, relativ hohes
Abstraktionsniveau

=» Sensitivitatsanalyse: Grobbetrachtung umwelt-

seitiger Empfindlichkeiten und Widerstande im
Untersuchungsraum

=» Hinweise auf ,,KO-Punkte‘ und vertieften Pruf-
bedarf auf nachfolgenden Planungsebenen °




SUP im Bundesbedarfsplan (V) —
Alternativenprufung

 Alternativenprufung = Herzstuck der SUP

+ Beschrankung auf ,,vernunftige* Alternativen
(§ 14g Abs. 1 Satz 2 UVPG)

Nicht relevante Alternativen

* Korridor- oder Trassenalternativen?
= Korridor- und Trassenplanung sind nicht
Gegenstand der Bedarfsplanung

« Annahmen, die den Szenarien des Szenario-
rahmens zugrunde liegen?
= Festlegung des Szenariorahmens erfolgt
abschlieBend in einem vorgelagerten
Verfahrenschritt (§ 12a EnWG) 6

SUP im Bundesbedarfsplan (V) -
Alternativenprufung

In Betracht kommende Alternativen

» Alternativer Gesamt-Bedarfsplan aufgrund
eines anderen Szenarios des Szenario-
rahmens

« Alternativplanung der Einzelvorhaben (andere
Anfangs- und Endpunkte) im Rahmen des
gewahlten Leitszenarios

Problem: Aufwand und zeitliche Randbedingun-
gen der Planung = Unzumutbarkeit der Alter-
nativenprufung nach § 14f Abs. 2 Satz 2 UVPG?

7



SUP in der Bundesfachplanung (l) —
SUP-Pflicht und Ausnahmen

«  SUP-Pflichtigkeit der BFP nach § 5 Abs. 2
NABEG u. § 14b Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Anlage 3 Nr.
1.11 UVPG

« Keine SUP im vereinfachten Verfahren nach
§ 11 NABEG

= beschrankt auf bestimmte Ausbaumaf-
nahmen, durch die eine bestehende Leitung
oder Korridorplanung nur geringfugig
geandert oder erweitert wird
Vorhaben in oder unmittelbar neben der Trasse

einer bestehenden Leitung, Nutzung eines bereits
planerisch ausgewiesenen Trassenkorridors 8

SUP in der Bundesfachplanung (ll) —
SUP-Pflicht und Ausnahmen

=» kein vereinfachtes Verfahren bei
AusbaumaBnahmen mit erheblichen
Umweltauswirkungen = Notwendigkeit
einer SUP-Vorprufung nach § 14d UVPG

= § 11 NABEG ist als Ausnahmeregelung
im Zweifel eng auszulegen!



SUP in der Bundesfachplanung (lll) —
Verfahrensfragen und Besonderheiten

1. Festlegung des Untersuchungsrahmens

Scoping-Termin (§ 14f Abs. 4 Satz 2 UVPQG) ist
Bestandteil der Antragskonferenz zum

Untersuchungsrahmen der BFP (7 Abs. 1
Satz 4 NABEG)

Antragskonferenz ist offentlich

Vorschlagsrecht der Lander und anderer
Beteiligter zum Verlauf des Trassen-
korridors und zu betrachtender Alternativen

BNetzA ist an Antrag des Vorhabentragers

und Vorschlage Beteiligter nicht gebunden
10

SUP in der Bundesfachplanung (IV) -
Verfahrensfragen und Besonderheiten

2. Abschichtung von der UVP im nach-
folgenden Planfeststellungsverfahren

=>» in der BFP grundsatzlich keine
Betrachtung kleinraumiger Umweltaus-

wirkungen, die im unmittelbaren Umfeld
der Leitungstrasse auftreten

= Prufschwerpunkte der SUP:

 Umweltauswirkungen, die unabhangig
vom konkreten Trassenverlauf auftreten

» perspektivische Prufung: Identifikation
konflikttrachtiger Teilraume innerhalb
des Korridors "




SUP in der Bundesfachplanung (V) -
Verfahrensfragen und Besonderheiten

3. Weristin der BFP fur die Erarbeitung des
Umweltberichts zustandiqg?

 § 8 Satz 1 NABEG nicht eindeutig =
Flexibilitat

= Sinnvoll wird regelmaRig sein:
Vorhabentrager entwirft, Behorde
uberpruft und autorisiert den
Umweltbericht

12

SUP in der Bundesfachplanung (VI) -
Verfahrensfragen und Besonderheiten

4. Untersuchungs- und Darstellungstiefe bei der
Alternativenpriufung im Umweltbericht

Vollstandige Umweltprufung aller Alternativen
oder Beschrankung auf ,,Grobanalyse* bei
erkennbar unterlegenen Alternativen?

- Vorgehensweise ist im SUP-Recht
umstritten

- ,,Grobanalyseansatz” ist mit Struktur und
europarechtlichen Anforderungen der SUP
schwer vereinbar =

- Zuruckhaltung geboten, Anwendung nur in
evidenten Fallen i




VORTRAGE UND PRASENTATIONEN — Dr. CHRISTOPH SANGENSTEDT
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ALTERNATIVENPRUFUNG ALS BASIS DES
UMWELTVERTRAGLICHEN NETZAUSBAUS

Dr. Elke Weingarten
Bosch & Partner GmbH

KERNTHESE

Die Alternativenprifung ist das zentrale Element von Planungs- und Entscheidungs-
prozessen.

Eine Alternativenprufung, bei der die Auswahl und Gewichtung der Kriterien des
Konfliktpotenzials Gegenstand der Offentlichkeitsbeteiligung sind, kann den
Nachweis erbringen, die umweltvertraglichste Alternative ausgewahlt zu haben.
Dieser Nachweis befordert grundlegend die Herstellung von Akzeptanz.



VORTRAGE UND PRASENTATIONEN - Dr. ELKE WEINGARTEN

. ~ bosch & partner

planen e beraten e forschen

Alternativenpriifung als Basis des
umweltvertraglichen Netzausbaus

Dr. Elke Weingarten

Biiro Herne Bliro Hannover Blro Berlin Blro Miinchen

Kirchhofstr. 2¢ Lister Damm 1 Streitstralle 13 Pettenkofer Str. 24

44623 Herne 30163 Hannover 13587 Berlin 80336 Munchen
www.boschpartner.de

Gliederung

1 Alternativenvergleich und -priifung

2 Untersuchungsgegenstande der Alternativenprifung

auf der Ebene der Bedarfsplanung

auf der Ebene der Bundesfachplanung

auf der Ebene der Planfeststellung

3 Fazit

bosch & partner

planen ¢« beraten « forschen
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Gefdrdert durch das

* Bundesministerium
“%> | filr Wirtschaft

und Technologie

F+E-Projekt:
Qualifizierung des Alternativenvergleichs als Mittel zur Beschleunigung und
Akzeptanzsteigerung der Planung von Stromtrassen
Kurztitel: Alternativenvergleich Netzausbau

Projektpartner: . g FORSCHUNGSGRUPPE
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Institut fur Energiewirtschaftsrecht
an der Friedrich Schiller Universitat Jena

. bosch & partner

planen ¢ beraten  forschen
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1 Alternativenvergleich und -priifung




Aufgabe ﬁ I o
— oder: WARUM werden Alternativen verglichen und gepruft?

1 Alternativen-
vergleich und
-priifung
* Alternativenvergleich als das zentrale Element im planerischen

2 Untersuchungs-

gegenstande q
S o, Entscheidungsprozess
tivenpriifung

3 Fazit - Nachweis gréoRtmoglicher Vermeidung von Beeintrachtigungen

— Akzeptanz und Beschleunigung

* Alternativenvergleich und -priifung als Zielsetzung der SUP-Richtlinie

* Unterschied Alternativenvergleich und Alternativenpriifung

. bosch & partner planen « beraten « forschen
5
Definition ﬁ * 4
— oder: WAS wird miteinander verglichen?
1 Alternativen- Arten von Alternativen
vergleich und . . . Bedarf
-priifung * Konzeptalternativen: grundsatzliche Option zur
R T— Verwirklichung eines bestimmten Planungsziels
gegenstande * Netze: Netzausbau fiir groRraumigen Stromaustausch
der Alt: - a a q ]
it * Erzeugung: flexible thermische Kraftwerke, Einspeisemanagement WEA etc.

- * Verbrauch: flexible Nachfrage durch Lastmanagement
* Speicher: Pumpspeicher

* Null-Alternative: Verzicht auf die Leitung Bedarf

* Technische Alternativen: Alternativen der technischen Ausgestaltung eines Vorhabens

* Freileitung oder Erdkabel; HDU, HGU oder GIL —_—

* Erdkabel: direkt, in Kanalen, im Tunnel Trasse
* etc.

* Raumliche Alternativen: Alternativen der raumlichen Verortung eines Vorhabens

» Alternativen zum Suchraum bzw. Grobkorridor MM

* Alternativen zum Korridorverlauf Trasse
* Alternativen zum Trassenverlauf

. bosch & partner planen « beraten * forschen
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Alternativenpriifung im Planungsprozess
—oder: WANN werden Alternativen verglichen?

1 Alternativen- Szenariorahmen
vergleich und . . :
-priifung Abschatzung zukinftiger Energiebedarf
als Basis fur Ableitung Netzbedar!
2 Untersuchungs-
gegenstande ‘
der Alterna- -
Avenprifing Netzentwicklungsplan (NEP)
Definition von Vizlinahmen, die
3 Fazit

Bundesbedarfsplan (BBP)
Feststellung landeribergreifender
und grenziberschreitender
Hochstspannungsleitungen

entsprechend der Szenarien flr
eine bedarfsgerechte Optimierung,
Verstarkung und den Ausbau des
Netzes erforderlich sind

Bedarfsplanung

derzeit:
* Keine Konzept-

alternativen

* Keine Null-
Alternative

Bundesfachplanung
Festlegung der Trassenkorridore der
landerubergreifend oder grenziiber-
schreitenden Hochstspannungs-
leitungen

‘ Bundesnetzplan
Festsetzung von Trassenkorridoren

Korridorplanung

* Technische
Alternativen
* Rdumliche

Alternative
¥ Trassenplanung
Planfeststellung uvpP o R
Bestimmung bestmoglicher Trasse Alt i
nach Abwigung Planfeststellungsbeschluss ernativen

Feststellung der Zulassigkeit des
- Vorhabens

* Raumliche
Alternative

bosch & partner

2 Untersuchungsgegenstande der Alternativenprifung

planen ¢ beraten ¢ forschen




VORTRAGE UND PRASENTATIONEN - Dr. ELKE WEINGARTEN

... auf der Ebene der Bedarfsplanung -

1 Alternativen-

vergleich und * Konzeptalternativen: grundsatzliche Option zur Verwirklichung eines bestimmten
ErEe Planungsziels

2::;:;‘;;:::% * Netze: Netzausbau fiir groRraumigen Stromaustausch
der Alterna- * Erzeugung: flexible thermische Kraftwerke, Einspeisemanagement WEA etc.
tivenpriifung * Verbrauch: flexible Nachfrage durch Lastmanagement

3 Fazit * Speicher: Pumpspeicher

* Null-Alternative: Verzicht auf die Leitung

/ Leitszenario B2022 \

* Vergleich alternativer Manahmenpakete Darstellung der
zur Erfullung des Stromtransportbedarfs ErgebnismaBnahmen nach
des Leitszenarios * Trassenneubau (HGU, HDU ...)
¢ Leitungsneubau in
bestehende Trassen

* Entscheidungsgegenstand der SUP: o Unrand Zubeseliung aut

umweltvertraglichstes MalRnahmen- \bestehende Gestiinge j
paket zur Realisierung des dem
Leitszenario zugrundeliegenden Entwicklung alternativer MaBnahmenpakete (MP)
Transportbedarfs
[MP 1] [MP 2} ’MP 3 ’ [MP 4} [MP n]
. bosch & partner planen « beraten « forschen

9

... auf der Ebene der Bedarfsplanung
1 Alternativen-

ree ™ mind. zwei Ansétze zum Vergleich alternativer MaRnahmenpakete zum Leitszenario:

2 Untersuchungs- 1) Vergleich der Umweltwirkungen der MaRnahmenpakete ohne Raumbezug
gegenstinde
der Alterna-
tivenpriifung
3 Fazit ﬁs . MP 1 Wit \ Kriterien zur Bestimmung pauschaler
alshanmen irkintensitat Wirkintensitéiten:
* M1 Trassenneubau | . L.
(HGU, HDU ...) * Larm- und Schadstoffemissionen
* M2 Leitungsneubau I * Flachen- bzw. Rauminanspruchnahme
in bestehende Trasse * Beseitigung von Vegetation
* M3 Leitungsneubau in Il U

bestehende Trasse

*M4 Um- und Zubeseilung 1}
auf bestehende Gestange

* M5 Trassenneubau |

*Mn ... GWI
\@mtwirkintensitét) GWI MP 1: IIJ MP 2
]

A

. bosch & partner planen * beraten * forschen
10



1 Alternativen-
vergleich und
-priifung

2 Untersuchungs-

gegenstande
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

... auf der Ebene der Bedarfsplanung ﬁ £

2) Vergleich der Umweltwirkungen der MalRnahmenpakete mit Raumbezug

MP 1

MaRBnahmen Wirkintensitat Empfindlichlx

* M1 Trassenneubau
(HGU, HDU ..)

* M2 Leitungsneubau
in bestehende Trasse

* M3 Leitungsneubau in
bestehende Trasse

* M4 Um- und Zubeseilung
auf bestehende Gestdange

* M5 Trassenneubau

*Mn ...

(Gesamtkonfliktrisiko)

GKR MP 1:

I h

| m

o

Kriterien zur Bestimmung des
Konfliktrisikos:

Vogelschlag

Beeintrachtigung des Landschaftsbilds
Magnetische Beeintrachtigungen des
Menschen

Lebensraumverlust fiir Pflanzen und
Tiere

Storungen des Bodenwasserhaushalts
Beeintrachtigung von Bodenfunktionen

- Beriicksichtigung von Vorbelastungen

1 Alternativen-
vergleich und
-priifung

2 Untersuchungs-

gegenstinde
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

bosch & partner

planen « beraten « forschen
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... auf der Ebene der Bundesfachplanung ﬁ T

Entscheidungsgegenstand der SUP:
umweltvertraglichster Trassenkorridor zwischen zwei Knotenpunkten

Vergleich und Priifung
* technischer Alternativen

* rdumlicher Alternativen

drei grundsatzliche Alternativen
* Freileitung versus Freileitung (rdumliche Alternative der Trassenflihrung)
» Kabel versus Kabel (raumliche Alternative der Trassenflihrung)

* Freileitung versus Kabel (technische Alternativen)

technische Alternativen

« Standardfall: Freileitungstrassen
* Prifung von Kabelabschnitten zum Aufzeigen von Optimierungsmaglichkeiten
*  Vermeidung Planungstorso

M (oo ) A

zur Definition raumlicher Alternativen zweistufiges Vorgehen:
* Grobkorridor / Suchraum

* Korridor

-> Definition und Vergleich von Alternativen auf beiden Stufen moglich

bosch & partner

planen « beraten ¢ forschen
12



1 Alternativen-
vergleich und
-priifung

2 Untersuchungs-
gegenstinde
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

... auf der Ebene der Bundesfachplanung

Entwicklung alternativer Suchraume (Grobkorridore) Gber die unterschiedliche Zuordnung von

Flachenkategorien zur Abbildung der Konflikte

Konflikte

Vogelschlag

Lebensraumverlust fiir Pflanzen und Tiere

Beeintrachtigung des Landschaftsbilds
Magnetische Beeintrachtigung des Menschen

Storungen des Bodenwasserhaushalts

Beeintrachtigung von Bodenfunktionen

Vogelschutzgebiete, Zugrouten

Natura-2000-Gebiete, Nationalparke, Biospha-
renreservat Zone I+Il, Naturparke, Naturschutz-
gebiete, gesetzlich geschiitzte Biotope,
Biotopverbund

Landschaftsschutzgebiet, Naturparke

Siedlungsbereiche, Siedlungsfreiflachen

Wasserschutzgebiet Zone I+ll, Flie- und
Stillgewasser

Moorgebiete, Bodendenkmaler

1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs-
gegenstiande
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

bosch & partner

... auf der Ebene der Bundesfachplanung

planen ¢ beraten « forschen
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Entwicklung alternativer Suchraume (Grobkorridore) tGber die unterschiedliche Zuordnung von

Flachenkategorien zur Abbildung der Konflikte

Konflikte

Vogelschlag

Lebensraumverlust fiir Pflanzen und Tiere

Beeintrachtigung des Landschaftsbilds
Magnetische Beeintrachtigung des Menschen

Storungen des Bodenwasserhaushalts

Beeintrachtigung von Bodenfunktionen

* Vogelschutzgebiete, Zugrouten

* Natura-2000-Gebiete, Nationalparke,

Biosphdrenreservat Zone I+l1,

Naturparke, Naturschutzgebiete,

gesetzlich geschitzte Biotope,

Biotopverbund

Landschaftsschutzgebiet, Naturparke

Siedlungsbereiche,

Siedlungsfreiflachen

* Wasserschutzgebiet Zone I+, FlieR-
und Stillgewasser

* Moorgebiete, Bodendenkmaler ...

* Vogelschutzgebiete

* Natura-2000-Gebiete, Kernzone
Nationalparke, Biospharen-
reservat Zone |, Naturschutz-
gebiete, gesetzlich geschitzte
Biotope

+ Siedlungsbereiche

* Wasserschutzgebiet Zone |

.

.

Flachenkategorien A n

* Vogelschutzgebiete, Zugrouten

= Natura-2000-Gebiete, Nationalparke,
Biosphdrenreservat Zone I-1l,
Naturparke, Naturschutzgebiete,
gesetzlich geschiitzte Biotope,
Biotopverbund

* Landschaftsschutzgebiet, Naturparke,
kulturhistorisch bedeutsame Bereiche,
Uberregionale Rad- und Wanderwege

* Siedlungsbereiche und 400m-Puffer,
Siedlungsfreiflichen

* Wasserschutzgebiet Zone I-1lI, FlieR-
und Stillgewasser

=_Moorgebiete, Bodendenkmaler

bosch & partner

planen « beraten « forschen
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... auf der Ebene der Bundesfachplanung

1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs-

gegenstdnde
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

Entwicklung alternativer Suchraume (Grobkorridore) tber die unterschiedliche Zuordnung
von Raumwiderstanden bzw. potenziellen Konfliktintensitdten zu bestimmten

Flachenkategorien
Konflikte

/ Vogelsch%
Lebensraumverlust fiir Pflanzen und Tiere:

Beeintrachtigung des Landschaftsbilds:

Magnetische Beeintrachtigung des Menschen:
Stoérungen des Bodenwasserhaushalts:

Raumwiderstandsklassen:

Flachenkategorien Alternative3

ﬁogelschutzgebiete, Zugrouten
Natura-2000-Gebiete, Nationalparke,
Biospharenreservat Zone I-Ill, Naturparke,
Naturschutzgebiete, gesetzlich geschitzte
Biotope, Biotopverbund

Landschaftsschutzgebiet, Naturparke, kultur-
historisch bedeutsame Bereiche, Giberregionale

Rad- und Wanderwege

Stillgewadsser

\Beeintrﬁchtigung von Bodenfunktiony Wrgebiete, Bodendenkmaler

Siedlungsbereiche, Siedlungsfreiflachen
Wasserschutzgebiet Zone I-l11, Fliel2- und

N

/

bosch & partner

planen ¢ beraten ¢ forschen

... auf der Ebene der Bundesfachplanung

15

1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs-

gegenstinde
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

Entwicklung alternativer Suchraume (Grobkorridore) Gber die unterschiedliche Zuordnung
von Raumwiderstanden bzw. potenziellen Konfliktintensitaten zu bestimmten

Flachenkategorien

Konflikte

Flachenkategorien A 3.1

/ Vogelschl%

Lebensraumverlust fiir Pflanzen und Tiere
Beeintrachtigung des Landschaftsbilds
Magnetische Beeintrachtigung des Menschen

Storungen des Bodenwasserhaushalts

\ Beeintrachtigung von Bodenfunktiory

/ Vogelschutzgebiete, Zugrouten

* Natura-2000-Gebiete, Nationalparke,
Biospharenreservat Zone I-lll,
Naturparke, Naturschutzgebiete,
gesetzlich geschiitzte Biotope,
Biotopverbund

« Landschaftsschutzgebiet, Naturparke,
kulturhistorisch bedeutsame Bereiche,
uberregionale Rad- und Wanderwege

« Siedlungsbereiche, Siedlungsfreiflachen

* Wasserschutzgebiet Zone I-Ill, Fliefi-
und Stillgewasser

* Moorgebiete, Bodendenkmaler

Fldchenkategorien A 3.n
-

C

Flachenkategorien A 3.2

/\Iogelschutzgehiete, Zugrouten \
* Natura-2000-Gebiete, Nationalparke,

Biosphdrenreservat Zone I-ll,
Naturparke, Naturschutzgebiete,
gesetzlich geschitzte Biotope,

Biotopverbund
* Landschaftsschutzgebiet, Naturparke,
kulturhistorisch bedeutsame Bereiche,
Uberregionale Rad- und Wa
« Siedlungsbereiche, Sicdlungsireiflachen
* Wasserschutzgebiet Zone I-11l, FlieB-

rwege

und Stillgewasser

Qﬂoolgeb\ele_ Bodendenkmaler /

- Zuordnung von Raumwiderstianden zu Flachenkategorien als Gegenstand (in-)formeller

Beteiligungsverfahren

bosch & partner

planen ¢ beraten « forschen
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... auf der Ebene der Bundesfachplanung

Entwicklung alternativer Suchrdume (Grobkorridore) tiber die unterschiedliche Zuordnung von
Raumwiderstianden bzw. potenziellen Konfliktintensitaten zu bestimmten Flachenkategorien

1:500.000 1:500.000 1:500.000

Legende Legende Legende
B s = [ incustre B vetzoie B = [Jindustre I i etzpunkte [Jeoe [ industre
B B s [ osetiscnengensss= I s B sc [] osernscrangewssse il s°A [nse [_] obertachengevasser
= | I oreniene = [Jise Il otenienc Bl visc_zt [Jwsc.z Il oeniand
Bl vsczi 22 [ |secungstemisecnen [l Laocvinschat = 22 [ ]sidungstemisscnen [l Lanawiscnan B e [se Il Lencvirtschat
I siecings besiche Puffer_Siedlungscersiche [l ontvais B cieclungsbeeiche Pufter_Siedlungsbersiche [l Fostusic = g ne [ ] B ook

. bosch & partner planen « beraten « forschen
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... auf der Ebene der Bundesfachplanung

... vom Grobkorridor zum Trassenkorridor

1 Alternativen-

"::5}3';: und Entscheidungsgegenstand der SUP:
moglichst konfliktarmer Trassenkorridor (500-1.000m Breite) innerhalb des Suchraums
2 Untersuchungs-
iy raumliche Alternativen ergeben sich aus: __Flichenkategorien A3.2
tivenpriifung * unterschiedlichen Korridorfihrungen & Vogelschutzgebiete, N
3 Fazit * 2.T. auch aus der Uberpriifung und Konkretisierung [+ Natura-2000-Gebiete, National

des Raumwiderstands:

* Welche Vogelarten sind die Zielarten des Schutzzwecks
eines Vogelschutzgebiets? Sind diese Arten kollisionsgefahrdet?

* Welche Schutzziele normiert die LSG-Schutzgebiets-
verordnung und sind durch den Netzausbau generell * Landschaftsschutzgebiete, |
Konflikte mit diesen Zielen zu besorgen? par ultur i (

* Hat ein Antrag auf Befreiung von den Verboten der Be
Wasserschutzgebietsverordnung fiir eine bestimmte
Zone Aussicht auf Erfolg? *Siedlungsbereiche,

* etc.

technische Alternativen (v.a. Erdkabel) prifen: .. ‘ -
* Kann eine MaRBnahme abschnittsweise als Erdkabel bk &
realisiert werden?

-> sukzessiver Ausschluss ungeeigneter Flachen und Technologien

. bosch & partner planen « beraten « forschen
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1 Alternativen-
vergleich und
-priifung

2 Untersuchungs-

gegenstinde
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

... auf der Ebene der Planfeststellung ﬁ e

Entscheidungsgegenstand der UVP:
moglichst konfliktarme Trasse innerhalb des raum- und umweltvertraglichen Korridors
(500-1.000m Breite)

Vergleich und Priifung —_— _—

* technischer Alternativen
* rdumlicher Alternativen
auf der Entwurfsebene zur Feinoptimierung der Trasse

Trasse

drei grundsatzliche Alternativen

* Freileitung versus Freileitung (rdumliche Alternative der Trassenfiihrung)
* Kabel versus Kabel (rdumliche Alternative der Trassenfiihrung)

* Freileitung versus Kabel (technische Alternativen)

Alternativenvergleich erfordert:

* grundlegende Gegeniberstellung der betroffenen Belange
* Gewichtung einzelner Belange

* interne Abwagung widerstreitender Konflikte

-> Gegenstand (in-)formeller Beteiligungsverfahren

1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs-
gegenstande
der Alterna-
tivenprifung

3 Fazit

bosch & partner

planen « beraten « forschen
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» Alternativenvergleich als zentrales Element des Planungsprozesses
* ebenenspezifische Definition und Bewertung der Alternativen
* Bewertung der Alternativen mittels Bewertung von Flachenkategorien

* Alternativenvergleich und -bewertung als gesellschaftliche Aufgabe

* Auswahl der Flachenkategorien und Bewertung des Konfliktpotenzials ergibt
sich nicht nur aus rechtlichen und fachlichen MaRstaben

- Gesellschaftliche Komponente; Auswahl der Flachenkategorien und
Bewertung des Konfliktpotenzials als Gegenstand (in-)formeller
Beteiligungsverfahren auch zur Herstellung von Akzeptanz

bosch & partner

planen « beraten « forschen
20
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. . bosch & partner planen e beraten e forschen

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit!

Kontakt:
e.weingarten@boschpartner.de
Buiro Herne Bliro Hannover Buiro Berlin Bliro Miinchen
Kirchhofstr. 2c Lister Damm 1 Streitstrale 13 Pettenkofer Str. 24
44623 Herne 30163 Hannover 13587 Berlin 80336 Munchen

www.boschpartner.de



Dr. Frank Scholles
Leibniz Universitat Hannover

Das Bundesamt fur Naturschutz fordert die Leibniz Universitdit Hannover, Institut fur
Umweltplanung sowie Institut flr Energieversorgung und Hochspannungstechnik, mit der bosch &
partner GmbH bei der Bearbeitung des F+E-Vorhabens ,Konzepte und Inhalte der 6kologischen
Risikoeinschatzung fir den naturschutzvertraglichen Ausbau der Energie-Netzinfrastruktur auf
Generalplan- und Bundesebene®. Konkret sollen Prifmethoden und -inhalte zur Bertcksichtigung
von Natur und Landschaft in der Bundesbedarfsplanung und der Bundesfachplanung entwickelt
bzw. solche fiir andere linienhafte Infrastruktur Gbertragen und angepasst werden. Dabei sind die
europdischen Anforderungen der Strategischen Umweltprifung als Instrument zum Transport
dieser Belange zu beachten.

Die Methodik zur Prafung der Umweltauswirkungen von Hoéchstspannungs-
leitungskorridoren im Rahmen der Bundesfachplanung kann eng an die Methodik bei
Raumordnungsverfahren bei Verkehrsinfrastruktur angelehnt werden.

Zweck der Bundesfachplanung ist im Grundsatz der eines landerubergreifenden
oder grenziiberschreitenden Raumordnungsverfahrens. Unterschiede im Detail bei
Zustandigkeit, Art der Umweltprifung (SUP statt UVP), Rechtsfolgen sind
methodisch wenig interessant. Man kann vorhandene Methodiken zur
strategischen Prifung der linienhaften Infrastrukturen (StraBen, Bahnlinien,
Hochspannungsleitungen) heranziehen.

Materiell sind die Umweltauswirkungen von Hochstspannungsleitungen weniger komplex
als die von Stralen, weswegen eine weniger komplizierte Methodik verwendet werden kann.

Hochstspannungsleitungen haben weniger erhebliche Auswirkungen auf weniger
Naturguter und Funktionen des Naturhaushalts als Autobahnen, insbesondere die
Wirkfaktoren Versiegelung und Zerschneidung sind weniger erheblich. Das
vorhabenspezifische Wirkprofil ist auch fir Entscheidungstrager ubersichtlicher
und deswegen kann die Methodik voraussichtlich einfacher gehalten werden. Aus
Biodiversitatskonvention (CBD) und nationaler Biodiversitatsstrategie (NBS)
ergeben sich allerdings relevante Anforderungen, die einzubinden sind.



Prof. Dr. Otto Sporbeck
Froehlich und Sporbeck

Der Beitrag stellt die umweltfachlichen Anforderungen an die Unterlagen des Antragstellers zur
Bundesfachplanung dar. Dabei wird schwerpunktmafig auf die Unterlagen abgehoben, die der
Antragsteller bereits zur Antragskonferenz erarbeiten und vorlegen muss (86 NABEG). Es wird die
Frage diskutiert, mit welcher Untersuchungstiefe bereits zur Antragskonferenz ein Trassenkorridor
sowie die in Frage kommenden Alternativen zu identifizieren und bereits erkennbare
Umweltauswirkungen und zu bewadltigende raumordnerische Konflikte zu ermitteln und
darzustellen sind.

Umfang und Tiefe der Untersuchungen zu den Unterlagen zur Antragskonferenz missen
angemessen sein und mussen in weiteren Planungsverlauf aufgrund von SUP und RVU
konkretisiert werden kdnnen

SUP und RVU werden erst aufgrund des nach der Antragskonferenz
festzulegenden Untersuchungsrahmens durchgefiihrt.Erst dann erfolgen konkrete
Erfassungen, z.B. zu artenschutzfachlichen Sachverhalte, die zu anderen
Bewertungen hinsichtlich des zu bevorzugenden Trassenkorridors flihren kénnen.



Eric Neuling
NABU — Natuschutzbund Deutschland e.V.

Die anstehende Bundesfachplanung ist fir die notwendigen Um- und Ausbauvorhaben im
deutschen Ubertragungsnetz iiberaus bedeutsam, auch wenn es darum geht unsere Umwelt zu
schonen. Fur Netzbetreiber und Behorden bieten sich jedoch im Rahmen optimierter
Trassentechnik und 6kologisch sinnvoller Trassenpflege eine Vielzahl von Méglichkeiten, die Natur
zu schonen oder die biologische Vielfalt sogar zu fordern.

Okologisches Trassenmanagement und Vogelschutzmarkierungen sind wichtige Bausteine
flr einen naturvertraglichen Netzausbau, wenn auch kein Freibrief fur die kirzeste Losung.

Der Netzausbau stellt den Naturschutz vor eine groRe Herausforderung. Im
Rahmen der zur Verfigung stehenden Instrumentarien bei Netzplanung und
-durchfiihrung bestehen jedoch viele Mdoglichkeiten, Umweltauswirkungen zu
mindern und sogar Synergieeffekte zu schaffen. Dazu gehdren nach einer
Alternativenprifung zur Vermeidung auch der Einsatz eingriffsmindernder Technik
und ein integrierter Naturschutz.



VORTRAGE UND PRASENTATIONEN — ERIC NEULING

,Umweltvertraglichkeit von Freileitungen*

Technische Leitungsgestaltung und 6kologisches
Trassenmanagement

Umweltvertraglichkeit von Freileitungen 1
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin NA B u

Inhalt

1. Anforderungen an die
Bundesfachplanung

Freileitung oder Erdkabel

Technische Mdglichkeiten zur

Leitungsgestaltung
4. Okologisches
Trassenmanagement
5. Fazit

S, Lintula

Sa-

Umweltvertraglichkeit von Freileitungen 2
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin NA B u
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Anforderungen an die Bundesfachplanung

» Restriktive Festlegung der Trassenkorridore

> SUP:

- Prifung der erheblichen Umweltauswirkungen
- Prifung umweltrelevanter Raumwiderstande
- Klare Festlegung zu Abschichtung beim PFV

L
Patham

HMEgon

» Raumliche und technische Alternativenprifung

» Integration von Kompensationsgrundsatzen

» grolzugiger Untersuchungsraum

%\ TenneT

Erio Neuing 121052013 Berin NABU =
Freileitung ... oder Erdkabel
» Hohes Risiko fur » Drainagerisiko in Mooren und
Vogelkollisionen Wasserschutzgebieten
»  Weithin sichtbare » Schadigung des Bodens bei
Beeintrachtigung des unsachgeméaflem Bau

Landschaftsbildes Kein Kollisionsrisiko fur Végel

»  Zerschneidungswirkung im Kei -
Wald und Offenland eine weitraumige
Beeintrachtigung des

» Geholzbewuchs auf Trassen ist Landschaftsbildes
mdglich

» Keine weitrdumige Gefahrdung
fir Wasser und Boden

Sa-

Umweltvertraglichkeit von Freileitungen / i 4
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin NA B u




Technische Moglichkeiten

EINEBENENMASTEN

> Bessere frontale Sichtbarkeit der Leiterseile fir Vogel

» Minimierung des vertikalen Gefahrenraums

it i /
Umweltvertréglichkeit von Freileitungen Y | 5
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin [ | NA B u

Technische Moglichkeiten

WECHSEL VON MASTTYPEN |

» Flexibilitdt bei Trassenbreite und
Masthdhe in einem
Leitungsabschnitt

» Offenland erlaubt breitere Trassen
als Waldstandorte, aber niedrigere
Masten von Vorteil (Landschaftsbild)

» Hochwaldstandorte erlauben
héhere Masten, aber breite Trassen
nachteilig (Zerschneidung)

Sa

4 )
Umweltvertraglichkeit von Freileitungen f{ 6
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Technische Moglichkeiten

Umweltvertraglichkeit von Freileitungen 7
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin NA B U

Technische Moglichkeiten

ZWISCHENABHANGUNG
» Seildurchhang wird minimiert =

Reduzierte Masthdhe

>
» Reduzierte Trassenbreite
>

Stahl-Tragerseil = Erdseill
- erhdhte Sichtbarkeit fur Végel

YA

Umweltvertréglichkeit von Freileitungen 8
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin NA B U




Technische Moglichkeiten

VOGELSCHUTZMARKIERUNGEN

Kaskade der Eingriffsregelung:
1. Vermeidung

2. Verminderung
- Pflicht zu Vogelschutzmarkern, da
Eingriff unvermeidbar

3. Kompensation bei Resteinschrankungen
(z.B. Ruckbau oder Nachristung)

Umweltvertréglichkeit von Freileitungen ”(‘7 9
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin NA B U

Okologisches Trassenmanagement

Gangige Praxis:

|
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Umweltvertraglichkeit von Freileitungen
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin

NABU o




Okologisches Trassenmanagement

» Reduzierte und regelmaldige Pflege
(Kroneneinklrzung, Beweidung etc.)
statt Kahlschlag

» Potential zur Erhéhung der Artenvielfalt
an und in Waldschneisen

» Potential zur Lebensraumaufwertung von
monotonen Forsten

> Erfolgreiche Pilotprojekte einzelner UNB
zum 6kologischen Schneisenmangement

Umweltvertraglichkeit von Freileitungen f
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin 4 NA B

Okologisches Trassenmanagement

» Erhaltungsfahige geschitzte
Biotope: Heiden, Trockenrasen,
Binnendlinen

» Wiederherstellbare linienhafte
Strukturen: Waldrander, trockene
Gebuschsaume oder Blihstreifen
an Feldern

» Keine Biotopverbesserung méglich
bei grolden Oberflachengewassern,
Mooren, Au- und artenreichen Laub-

und Mischwaldern
Umweltvertraglichkeit von Freileitungen [
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin NA B
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Okologisches Trassenmanagement

Berlcksichtigung bei der Planung

» Ausgleichsflachen im Sinne der
Eingriffsregelung

» Vorgezogene Artenschutzmal3lnahmen
i. R. einer UVP-Vorprifung

JKI/J. Hoffmann |
» Biotopverbund,
Landschaftspflegeprogramme

» Fallt nicht unter Verminderungs- oder

Vermeidungsmalinahmen! NABU/K. Bogon ‘&
Nae
Er Neving | 21.03.2013 | Borin NABU b

Biotopverbund

» Ziel: Biotopverbund auf mindestens 10 % der Flache
Deutschlands (§ 20 (1) BNatSchG)

» Ré&umliches Instrument gegen Zerschneidungswirkungen

zb";ﬂAB{‘J,Bonn e ALY VSW Sempach

Sa

Umweltvertraglichkeit von Freileitungen 14
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin N A B u
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Fazit

» Das wesentliche Mittel und anzustrebendes Ziel zur
Vermeidung erheblicher Umweltauswirkungen ist eine
naturvertragliche Trassenfindung

> Ubertragungsnetzbetreiber haben technische
Gestaltungsmadglichkeiten Umweltauswirkungen zu
verringern

» Standardisierte Vogelschutzmarkierungen kénnen das
Kollisionsrisiko fur Végel verringern

» Trassenpflege und -gestaltung im Sinne eines
Okologischen Trassenmanagements kénnen an
geeigneten Standorten die Artenvielfalt férdern

Sa-

Umweltvertréglichkeit von Freileitungen / ‘ 15
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin NA B u

Vielen Dank!

NABU-Bundesverband
CharitéstralRe 3
10117 Berlin

Eric Neuling

Referent fiir Stromnetze und
Naturschutz

Tel: 030.284 984-1812
Eric.Neuling@NABU.de

NABU / J. Sinkel

www.NABU.de/netzausbau

Bundesamt
far Naturschutz

www.bfn.de

Sa-

NABU *




Frank Bernshausen und

Dr. Klaus Richarz

Planungsgruppe Natur Landschaft GbR
Vogelschutzwarte Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland

Ausgehend von den art- wie situationsspezifisch unterschiedlich hohen Unfallrisiken von Végeln an
Hochspannungsfreileitungen werden Mdglichkeiten zur Reduktion dieser Kollisionsrisiken
vorgestellt.

Da Kollisionen der mangelnden Wahrnehmbarkeit von Freileitungsseilen geschuldet sind,
ist eine Verbesserung von deren Sichtbarkeit erforderlich.

Viele Vogelarten haben aufgrund der Art ihrer optischen Wahrnehmung Probleme,
die Seile einer Freileitung rechtzeitig zu erkennen und darauf angemessen, d. h.
mit Ausweichflligen zu reagieren. Hiervon sind in erster Linie Vogelarten /-gruppen
mit weitem Gesichtsfeld und eher schlechter dreidimensionaler Wahrnehmung
betroffen.

Um die rechtzeitige Wahrnehmung zu gewahrleisten und damit das Anflugrisiko zu
reduzieren, muss die Sichtbarkeit der Freileitungsstrukturen erhéht werden.

Das Anbringen von vogelabweisenden Markierungen an den Seilen ist eine
Maoglichkeit, die Sichtbarkeit der Leitungen erheblich zu verbessern. Die Effektivitat
von Vogelmarkern wird wesentlich erhdht, wenn bei ihrer Konstruktion die
sinnesphysiologschen Eigenarten der Vogel berlcksichtigt werden und die
Markierungen auch noch bei unglnstigen auf3eren Bedingungen (Tageszeiten,
Witterung) wirken.
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Dipl.-Biol. Frank Bernshausen
Planungsgruppe fiir
Natur und Landschaft GbR

21. Mérz 2013, BMU, Berlin

Vogelschlag international:

GroRtrappe &, verungliickt beim
Uberfliegen einer Halbwiiste
zwischen zwei Steppengebietenin
der Extremadura (Spanien);

Foto: Losekrug
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Dr. Klaus Richarz
Staatliche Vogelschutzwarte fur
Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland

Deutsche Umwelthilfe eV.
Forum Netzintegration
Erneuerbare Energien




8 Hintergriinde
Untersuchungen an klistennahen Trassenabschnitteninden
<4 70/80ger Jahren ergaben hohe Opferzahlen/Leitungskilometer. Auf
= s X das Netz der Hochspannungsfreileitungenin den Grenzen des
;53:-., — ehemaligen Westdeutschlands hochgerechnet, ergibt dies etwa
/ : 30 Mio. tote Vogel pro Jahr!
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Mornellregenpfeifer als Anflugopfer mit charakteristischen Anprallspuren am Kopf;
Foto: Losekrug



Sechs Blassgdnse, die innerhalb von 38 Minuten an einem Januarmorgen Leitungs-
Anflugopfer wurden; Foto: C. Haack

Naturschutz und
Landschaftsplanung
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Hochspannungs-Freileitungen fir Végel markieren
Streng geschiitzte Arten in StraBenplanungen
Biogas aus Landschaftspflege-Aufwuchs - Landschaftsplan online

1/2007




. Artbezogene Komp Besonders betroffene
Vogelarten sind zu beriicksichtigen (Limikolen,
Entenvogel, Tauben...)

Raumbezogene Komponente - Topografische
Strukturen sind einzubeziehen (von Trassen
Uberspannte Wasserflachen, Verlauf auf
Héhenricken...)

Kausale Komponente - Klima-/Wetterbedingungen
sind in ihren Auswirkungen zu beriicksichtigen

beschrieben we

Hinweise zur technischen Ausgestaltung oder zur Fiihrung
svogelfreundlich
formuliert werdei

Die gewonnenen.-_: _ ..'fi'f' nntnisse miissen bei bestehenden
Trassen und derzeit in Planung befindlichen Vorhaben
beriicksichtigt werden

Aus vogelschutzfachlicher Sicht sich ergebende Erfordernisse
miissen bei kiinftigen Trassierungsvorhaben mit einbezogen
werden (bspw. Weiterentwicklung von Vogelabweisern)




Unftallursachen
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Unfallursachen

Mangelnde optische Wahrnehmung

Mangelnde Hindernisbeherrschung im Luftraum
Hohere Gefahr an den Erdseilen

Unterschiedliches Anflugrisiko von verschiedenen Vogelarten



« Nachriisten von besonders verlustreichen
Leitungsabschnitten mit neu entwickelten
Markern

* Problemgebiete im Binnenland erfassen
(s. hierzu Bernshausen et al. 2000)

« Auf avifaunistisch wertvolle Landschaftsrdume
besonders Riicksicht nehmen

* Bei neuen Leitungen die Trassenfiihrung,
Trassengestaltung und Markierungen mit
avifaunistischen Belangen abstimmen




Energized ——  Grounded ——

A. Risk Situation (Line Proximity to High-use Habitat)

L i ."l"l;“:'lsll:'u'#l

‘ B. Reduced Risk Situation (Line Situated Near Natural Featura)

FIGURE 5.10: Routing with respect to local topographic features (after Thompson 1978).

aus: Reducing Avian Collisions with Power Lines, 2012

Energized ——  Grounded
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FIGURE 5.3: Reducing collisions in wooded areas. A tree line or other obvious obstacle at the appropriate
height warns birds to gain altitude, which results in birds flying over the power line screened by the trees
(after Thompson 1978).

aus: Reducing Avian Collisions with Power Lines, 2012




B. Reducad Risk Situation

FIGURE 5.11: Reducing collisions by clustering lines in one right-of-way (after Thompson 1978).

aus: Reducing Avian Collisions with Power Lines, 2012

FIGURE 5.12: Collision risks for separate (A} and clustered (B) lines (after Thompson 1978).

aus: Reducing Avian Collisions with Power Lines, 2012
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Autor

Hartman et al.
(2011)

SUDMANN (2000) Unterer Niederrhein

BRAUNES et al. Sachsen-Anhalt
(2003)

FANGRATH (2004) Baden-Wirttemberg

BERNSHAUSEN &  Alfsee
KREUZIGER (Niedersachsen)
[2004](2009)

Firefly

wichtigste
Vogelgruppen

Ganse

Ganse, Mowen,
Limikolen, Star

WeiBstorch

Mowen,
Wasservogel

=nhiindel
lappers”)

Bild 2. Die Natur als Vorbild fiir die
Entwicklung wirksamerer Leitungs-
markierungen. Durch unterschiedliche
(schwarz-weifle) Gefiederfiirbung ent-
steht bei diesen Kiebitzen ein durch die
Flugbewegung hervorgerufener
»Blinkeffekt«. Dieses Prinzip ist zur
Prototypenentwicklung von modifizier-
ten Leitungsmarkierungen verwendet
worden.

Foto: Landesbund fiir Vogelschuiz in Bayern e.V.,

aus: Prinsen et al. (2011): Guidelines on how to avoid or mitigate impact of
electricity pow er grids on migratory birds in the African- Eurasian region.

Wirksamkeit Art der Markierung

[ SchwarzweiBe
Laschenbiindel mit
Gerauschentwicklung
(,.Bird Flappers®), keine
Angabe zum Abstand
»Bird Flappers” mit
Gerauschentwicklung, alle
20m
Starre sternformige Marker,
50 cm lang, signalrot bzw.
bewegliche rotgraue,
lappenartige
Markierungen, 40x20 cm?
Keine Verluste »Bird Flappers” mit
(>90%) Gerauschentwicklung, alle
10m

Keine Verluste »Bird Flappers” mit
(>90%) Gerauschentwicklung, alle
20m




Autor

Koors [1§§?] ;

Janss & Ferrer
(1998)

Janss & Ferrer
(1998)

Brown &

Drewien [1995)

Yee (2008)

Frost [2008)

Barrientos et al.

(2012)

Estremadur
(Spanien)

Estremadura

(Spanien)

Colorado

Kalifornien

England

Zentralspanien

wichtigste

Wirksamkeit
Vogelgruppen

Kraniche, Bussarde

Kraniche, groBe

Wasservigel

Kanadakranich, groBe

Wasservigel

Hickerschwan

GroBtrappe, 10%-46%

Art der Markierung

ffs[}iralen [ohne
angabe), Durchmesser
cm alle 5 m bzw. 30 cm
alle 25 bis 30 m
Zwei gekreuzte, schwarze
Neoprenbander mit hellem
Streifen, alle 20 m

WeibBe Polypropylen-
Spiralen, 1 m lang, 30 cm
Durchm., alle 5m

Gelbe Fiberglasplatten,
30,5x30,5 cm?, mit
schwarzen Streifen, alle 20
—30m

Bewegliche Markierungen
(,Firefly Bird Flapper“):
15x9 cm?, Acryl mit
lumineszierenden Streifen,
alle5m

Rote Kunststoffspiralen, 32
cm lang, 17,5 cm
Durchmesser, alle 5 m

Kunststoffspiralen, 1 m
lang, 35 cm Durchm., keine

Angaben zum Abstand

PG Vogelschutz-Markierung
HS/HO6S-Freileitungen

Vorbereitungstermin
13. Februar 2013 beim VDE

Teilnehmer:
T. Bohn, VDE, J. Liideke, BMU, J. Grinert, DUH,
L.A. Becker DUH, K. Richarz, VSW

FNN

FORUM NETZTECHNIK/S
NETZBETRIES

VDE




Inhalte Aufgabenstellung

Vogelschutzmarkierungen fir neue HS/H6S-Freileitungen

m Methoden zur Bestimmung des Gefahrdungspotenzials von Freileitungen ab
110 kV fur Vogel in der Planungsphase

- Ermittlung der zu markierenden Leitungsabschnitte

m die technische Umsetzung von Vogelschutzmarkierungen (z.B. technische
Ausfuhrungen, Abstande, usw.)

- Vorgaben fur die konkrete technische Umsetzung

m Ziele: Vereinfachung und héhere Planungssicherheit

Vorbereitung

Randbedingungen fiir Technischen Hinweis

m Technischer Hinweis vs. Anwendungsregel

m Akzeptanz bei der Genehmigungsbehdrden durch Mitarbeit und Information
Uber BMU und BfN

m Zeitrahmen: ca.1 Jahr

m Keine wissenschaftliche Nachweisfihrung der Wirksamkeit von MalRnahmen
durch die PG




Vorbereit

Besetzung der Projektgruppe

Betroffene Fachkreise
m Netzbetreiber (UNB/VNB), Deutsche Bahn

m Behdrden (Bund/Land, BfN, BNetzA)
® Vogelschutzwarten

m Naturschutzverbande

® Planungsburos

m Hersteller
E ...

B\

<

A

EaN

Besonderer Dank fuir die fachliche
Zusammenarbeitund Unterstiitzung beim
Vogelschlag an Hochspannungsfreileitungen
an Dr. Josef Kreuziger

Danke fiir lhre
Aufmerksamkeit!
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DIE NEUE
BUNDESKOMPENSATIONSVERORDNUNG

UND DER NETZAUSBAU

Dr. Stefan Liutkes
Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

KERNTHESE

Der Vollzug der Eingriffsregelung soll mit der Kompensationsverordnung in Deutschland
effektiver und fir alle Bundeslander einheitlicher gestaltet werden. Einheitliche Standards
und einheitliche Vorgehensweisen bei der Eingriffsbewdltigung sollen zu mehr
Transparenz, Verfahrensbeschleunigungen und vergleichbaren Investitionsbedingungen in

Deutschland fuhren. Dies gilt sowohl fir die Naturalkompensation wie auch fir die
Bemessung des Ersatzgeldes.



Bundesmini isterium
for Urmwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

#

Die neue Bundeskompensations-
verordnung und der Netzausbau
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Bundesministerium
filr Umwelt, Naturschutz

AnIaSS und RegelungSZiele und Reaktorsicherheit

“ Verordnungsermachtigung zugunsten des BMU in
§ 15 Abs. 7 BNatSchG seit 1. 3. 2010

' Herausforderungen der Energiewende insbhesondere
durch den Ausbau der Erneuerbaren Energien und der
Leitungsnetze

| Kompensationsverordnung als Bestandteil des
10 Punkte-Programmes ,Mit neuer Energie®

B bundesweit standardisierte und damit
transparentere und beschleunigte Verfahren

B qualitativ bessere Kompensation
B Verringerung der Flacheninanspruchnahme
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und Reaktorsicherheit

Bisheriges Verfahren

Eingriffsregelung im bundesweiten Vergleich
= Juli 2012: Kerninhaltepapier

 Gesprache mit Ressorts, Landern und Verbanden

© September 2012: Referentenentwurf
= erste Ressortabstimmung

= November/Dezember 2012: Lander- und
Verbandebeteiligung

@ ab Februar 2013: Abstimmung eines
fortgeschriebenen Entwurfs

Bundesministerium
filr Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

Anwendungsbereich

@ nahere Regelungen zur Kompensation von Eingriffen
I.S. des § 14 Abs. 1 BNatSchG, insbesondere

B zulnhalt, Art und Umfang von Ausgleichs- und
Ersatzmalinahmen

B die Hohe der Ersatzzahlung und das Verfahren zu
ihrer Erhebung

Festlandsockels
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Allgemeine Anforderungen und Reaktorsicherheit

= Berlicksichtigung der Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege (§ 1 BNatSchG) und der Inhalte der
Landschaftsplanung (§ 9 Abs. 2 BNatSchG)

= Verringerung der Flacheninanspruchnahme
insbesondere durch

B Vermeidung

B multifunktionelle Malinahmen

B Riickgriff auf bevorratete
Kompensationsmalthahmen

Bundesministerium
fiir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

Ermittlung des
Kompensationsbedarfs

= Grundbewertung
der Biotope

= Zusatzbewertung
weiterer Schutzguter




- Bundesministerium
Ausgleich und Ersatz von R fir U, Naturochutz
Beeintrachtigungen

« Biotopwertverfahren
Entsiegelungs- und Wiedervernetzungsbonus

= funktionsspezifische Kompensation

Bundesministerium
filr Umwelt, Naturschutz

Unterhaltung und rechtliche Sicherung und Reaitoraichertak

die Sicherung hat so lange zu erfolgen, wie die durch
den Eingriff verursachten Beeintrachtigungen des
Naturhaushalts und des Landschaftsbildes andauern

bei MaRnahmen auf Grundstiicken Dritter rechtliche
Sicherung

Sicherung auch durch Ubernahme der
Kompensationsverpflichtung mit befreiender Wirkung
einer Einrichtung nach MalRgabe des Landesrechts
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Voraussetzungen der E rsatzzah I ung und Reaktorsicherheit

= Anforderungen an den realen Ausgleich oder Ersatz
sind aus tatsachlichen oder rechtlichen Griinden nicht
erflllbar

@ Regelvermutung, dass Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes, die von Mast- oder Turmbauten
Uber 20 Meter Hohe verursacht werden, nicht
ausgleich- oder ersetzbar sind

B Ausnahme Riickbau von Anlagen

Bundesministerium
filr Umwelt, Naturschutz

Hohe der Ersatzzahlung und Reaktorsichernet

@ grundsatzlich: durchschnittliche Kosten der nicht
durchfiihrbaren Ausgleichs- und Ersatzmaltnahmen

wenn diese nicht feststellbar sind:

B zwischen 100 und 800 Euro je Meter Anlagenhdhe bei

Mast- und Turmbauten abhangig von der Wertstufe
des Landschaftsbildes

B die Ermittlung der Wertstufe des betroffenen
Landschaftsbildes erfolgt bei einer Beeintrachtigung
durch Masten und Turmbauten in einem Umkreis des
Fiinfzehnfachen der Anlagenh&he
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Hoéhe der Ersatzzahlung

Degression um 7 % bei Vorhaben mit zwei oder mehr
Mast- oder Turmbauten oder Mast- oder Turmbauten
im raumlichen Zusammenhang mit bereits
bestehenden Mast- oder Turmbauten errichtet
werden

7 Wird die Landschaft zwischen Mastbauten durch eine

oder mehrere Leitungen Uberspannt, erhdht sich die
Ersatzzahlung um 10%

Bundesministerium
fiir Umwelt, Naturschutz

Hohe der Ersatzzahlung

wenn ein alter Mast- oder Turmbau, der sich in
demselben Landschaftsbild wie der neu zu
errichtende Mast- oder Turmbau befindet, abgebaut
wird, kann dies unter Umstanden als Kompensation
fur den Eingriff in das Landschaftsbild gewertet
werden.

' dies gilt aber nur dann, wenn keine

Rickbauverpflichtung besteht



VORTRAGE UND PRASENTATIONEN —Dr. STEFAN LUTKES

Bundesministerium
fiair Urmwelt, Naturschutz

AUS b | | C k und Reaktorsicherheit

= April 2013: Kabinettsbeschluss
= Juni 2013: Zustimmung Bundesrat

Bundesministerium
fr Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!






~Der Staat schiitzt auch in Verantwortung fiir die kiinftigen
Generationen die natiirlichen Lebensgrundlagen ..."

Grundgesetz, Artikel 20a
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